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"Formbestimmtheit". Es legt also weniger Wert auf eine
exakte Bestimmung des I n h a 1l t s produktiver Ar-
beit, um dann nach den F o r m e n zu fragen, in
denen dieser Inhalt unter den gegebenen kapitalisti-
schen Produktionsverhdltnisse e r s c h e i n t,
sondern es hebt einseitig den Aspekt der Erscheinungs-
form hervor, wobei es nicht einmal immer konsequent

verfdahrt.

Fortsetzung FuRnote 1), S. 362

tungsagenten" (den unproduktiven Arbeitern) meinte
man damals die '"spontane" Durchbrechung jenes fal-
schen BewuBtseins erwarten zu konnen, welches sich
spontan auf der Grundlage der kapitalistischen Pro-
duktionsverhdltnisse als Fetischisierung des Waren-
Geld- und Kapitalverhdltnisses reproduziert. Der
vor allem vom PKA vertretene Standpunkt, wegen der
sich dem produktiven Arbeiter spontan aufdrdngenden
Einsicht in den Ausbeutungscharakter des Kapitals
bediirfe es keiner bewuften Entwicklung, v.a. keiner
organisierten Entwicklung des KlassenbewuRtseins
und dessen Uberfiilhrung in bewuBtes und organisier-
tes Handeln, wurde seinerzeit damit begriindet, daB
im Unterschied zum unproduktiven Arbeiter, der als
Nicht-Mehrwert-Produzent angeblich der Ausbeutung
nicht unterliege, der "produktive Gesamtarbeiter"
tagtdglich die Erfahrung mache, sich nicht das volle
Arbeitsprodukt anzueignen, sondern stdndig um das
Mehrprodukt geprellt zu werden (als ob das Kapital
sich nicht des g a n 2z e n Arbeitsprodukts be-
midchtigen wiirde und dem Arbeiter in der Form des
Lohnes nur einen Geldtitel auf einen Teil des von
ihm produzierten Produktes, das notwendige Produkt,
{iberlieRBe!). Eine solche Sichtweise mag vor dem
Hintergrund der damaligen politischen Intentionen
der Verfasser verstdndlich sein, sie hat freilich
mit der Marxschen Auffassung nicht das geringste zu
tun. Dem Lohnfetisch unterliegen unproduktive Arbei-
ter ebensogut wie die produktiven; die irrationelle
Form des Arbeitslohnes, worin der Wert der Arbeits-
kraft als "Wert der Arbeit" erscheint, spiegelt den
Trdgern der lebendigen Arbeit - der produktiven

wie der unproduktiven lebendigen Arbeit - gleicher-
maken vor, der Lohn sei das Entgelt fiir die gelei-
stete Arbeit, wodurch dem bloR anschauenden - eben
dem "spontanen"=-BewuBtsein ja gerade die Einsicht
in die Ausbeutung, in die Teilung des Arbeitstages
in notwendige und Mehrarbeitszeit, verstellt wird.
Die bewuRtseinsmdBige Uberwindung des mit der spon-
tanen Reproduktion der kapitalistischen Produktions-
verhdltnisse einhergehenden spontanen Produktion
und Reproduktion des falschen Bewuftseins ist eben
deshalb auch nicht von der "Spontaneitdt" zu er-
warten. (Vgl. dazu auch: Hahn, Erich, Materialisti-
sche Dialektik und KlassenbewuRtsein, Frankfurt am
Main, 1974, insbesondere S. 105 ff. passim)
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"Der Unterschied zwischen produktiver und unpro-
duktiver Arbeit besteht (.) darin, ob Arbeit gegen

Geld als Geld oder gegen Geld als Kapital ausge-
1)

tauscht wird." Damit ibernimmt das PKA die von

Marx an Adam Smith nachdriicklich geriihmte Bestimmung
der produktiven Arbeit, wie sie sich vom Standpunkt

des Kapitals darstelltz): "Produktive Arbeit im

1) Projekt Klassenanalyse, Gesamtreproduktionsprozes

2)

der BRD 1950 - 1975, Kritik der volkswirtschaft-
lichen Gesamtrechnung, Westberlin 1976, S. 114

"Es gibt eine Art von Arbeit, die den Wert des Ge-
genstandes, auf den sie verwendet wird, erhdht; es
gibt eine andere, die keine solche Wirkung hat. Die
erstere kann, da sie einen Wert produziert, als
produktive, die letztere als unproduktive Arbeit
bezeichnet werden. So fiigt die Arbeit eines Manu-
fakturarbeiters in der Regel dem Wert des von ihm
verarbeiteten Materials noch den Wert seines eige-
nen Unterhalts und den Profit seines Herrn hinzu.
Dagegen filigt die Arbeit eines Dienstboten keinen
Wert hinzu. Obwohl der Manufakturarbeiter seinen
Lohn von seinem Herrn vorgeschossen erhidlt, kostet
er ihm in Wirklichkeit nichts, da der Wert dieses
Lohns gewdhnlich zusammen mit einem Profit durch
den erhOhten Wert des Gegenstands, auf den er seine
Arbeit verwendet hat, zurilickerstattet wird. Aber
der Unterhalt eines Dienstboten wird nie zuriicker-
Stattet. Ein Mann wird reich durch die Beschiafti-
gung einer Vielzahl von Manufakturisten; er wird
arm durch den Unterhalt einer Vielzahl von Dienst-
boten." Smith, Adam, An inquiry into the nature and
causes of the wealth of nations. With a 1life of the
author, an introductory discourse, notes, and
supplemental dissertations. By J.R. McCulloch. In

4 vols., Edinburgh 1828, vol. II, p. 93; zitiert
nach der Ubersetzung von Marx, in: ders., Theorien
Uber den Mehrwert, Bd. 1, MEW Bd. 26,1, Berlin (DDR)
1965, s. 125.

Dazu bemerkt Marx: "Die produktive Arbeit wird hier
bestimmt vom Standpunkt der kapitalistischen Pro-
duktion aus, und A. Smith hat die Sache selbst be-
grifflich erschdpft, den Nagel auf den Kopf getrof-
fen - es ist dies eines seiner grdften wissenschaft-
lichen Verdienste (...), daR er die produktive Ar-
beit als Arbeit bestimmt, die sich unmittelbar mit
dem Kapital austauscht... Damit ist aber auch abso-
lut festgesetzt, was unproduktive Arbeit ist. Es
ist Arbeit, die sich nicht gegen Kapital, sondern
unmittelbar gegen Revenue austauscht..." Ebenda,

S. 127. - Was Marx hier als "eines seiner grdBten
wissenschaftlichen Verdienste'" lobt, bezieht sich
darauf ,daf Adam Smith im Unterschied zu den Physio-
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Sinn der kapitalistischen Produktion ist die Lohnar-
beit, die im Austausch gegen den variablen Teil des
Kapitals (den in Salair ausgelegten Teil des Kapitals)
nicht nur diesen Teil des Kapitals reproduziert (oder
den Wert ihres eignen Arbeitsvermdgens), sondern aus-
serdem Mehrwert flir den Kapitalisten produziert(...).
Nur die Lohnarbeit ist produktiv, die Kapital produ-
ziert. (Dies ist dasselbe, dak sie die in ihr ausge-
legte Wertsumme vergrdRert reproduziert oder mehr Ar-
beit zuriickgibt, als sie erhdlt in der Form des Sa-

Ill) )

lairEe sl = Denn wenn der eigentiimliche Zweck2
der kapitalistischen Produktion und damit ihr spezifi-
sches Produkt der Mehrwert, dann muB unter diesem Ge-
sichtswinkel an der Verwirklichung dieses Zwecks jede
Arbeit auch ihr MaR finden. Folglich kann nur die
mehrwertproduktive Arbeit zweckmdpRige, produktive Ar-
beit sein: "Produktive und unproduktive Arbeit hier

immer vom S t an d punkXt des Geldbesitzers,

Fortsetzung der FuBnote 1), S. 364

kraten bei der Bestimmung der produktiven Arbeit als
mehrwertproduzierender Arbeit jede konkret-niitzli-
che Bestimmtheit (wie dies bei der physiokratischen
Auffassung von der allein mehrwertproduktiven Agri-
kulturarbeit noch der Fall) der Arbeit beiseite
laprt. vgl. dazu auch: Marx, Karl, Grundrisse der
Kritik der Politischen Okonomie, a.a.O., S. 24 ff.

Marx, Karl, Theorien iiber den Mehrwert, Bd4d. 1,
a.a.o0., S. 122.

"Der Gebrauchswert ist {iberhaupt nicht das Ding
gu'on aime pour lui méme in der Warenproduktion.
Gebrauchswerte werden hier {ilberhaupt nur produziert,
weil und insofern sie materielles Substrat, Trdger
des Tauschwertes sind. Und unsrem Kapitalisten han-
delt es sich um zweierlei. Erstens will er einen
Gebrauchswert produzieren, der einen Tauschwert hat,
einen zum Verkauf bestimmten Artikel, eine Ware.
Und zweitens will er eine Ware produzieren, deren
Wert hoher als die Wertsumme der zu ihrer Produkti-
on erheischten Waren, der Produktionsmittel und der
Arbeitskraft, fir die er sein gutes Geld auf dem
Warenmarkt vorschof. Er will nicht nur einen Ge-
brauchswert produzieren, sondern eine Ware, nicht
nur Gebrauchswert, sondern Wert, und nicht nur Wert,
sondern auch Mehrwert." Marx, Karl, Das Kapital,

Bd. I, a.a.0., S. 201. "Der Gebrauchswert ist (.)
nie als unmittelbarer Zweck des Kapitalisten zu be-
handeln..."; ebenda, S. 168.
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des Kapitalisten aus, nicht des A rbeiters ...
Ein Schriftsteller ist ein produktiver Arbeiter, nicht
insofern er Ideen produziert, sondern insofern er

den Buchhdndler bereichert, der den Verlag seiner
Schriften betreibt, oder sofern er der Lohnarbeiter

eines Kapitalisten ist.”l)

Indem das PKA sich ausschlieBlich diese Sichtweise

der produktiven Arbeit zueigen macht, erweist es sich
als ebenso gleichgiiltig gegen den bestimmten Inhalt
der Arbeit wie das Kapital selbst. Fiir das Einzelkapi-
tal ist es in der Tat unwichtig, in welchem konkreten
Produkt resp. Gebrauchswert die Arbeit sich vergegen-
stdndlicht, ob die Verwertung seines vorgeschossenen
Kapitals in der Sphdare der materiellen Produktion

sich vollzieht oder im nicht-produktiven Bereich der
Volkswirtschaft . Wichtig ist allein, daBR sie irgendei-
nen Gebrauchswert hervorbringt, der die Aneignung des
von eigenen oder fremden Lohnarbeitern produzierten
Mehrwerts sicherstellt. Marx hatte sich zwar dem
Smithschen Standpunkt weitgehend angeschlossen, aber
nicht versdumt, auf dessen "formbestimmte'" Be-
schranktheit hinzuweisen: "Diese Bestimmungen sind al-
so nicht genommen aus der stofflichen Bestimmtheit der
Arbeit (weder der Natur ihres Produkts noch der Be-
stimmtheit der Arbeit als konkrete Arbeit), sondern
aus der bestimmten gesellschaftlichen Form, den
gesellschaftlichen Produktionsverhdltnissen, worin

sie sich verwirklicht.“z)

1) Marx, Karl, Theorien iiber den Mehrwert, Bd. 1,
a.a.o0., S. 128,

2) Marx, Karl, Theorien iiber den Mehrwert, Bd. 1,
a.a.0., S. 127. Gegen die auch heute noch weitver-
breitete Tendenz, die mit der konkret-niitzlichen,
gebrauchswertbildenden Arbeit bzw. dem Gebrauchs-
wert zusammenhdngenden Probleme der Produktivkraft-
entwicklung gegenilbber den "Formaspekten'" zu ver-
nachldssigen, hat sich Marx mit Nachdruck in seinen
Randglossen zu Adolph Wagners "Lehrbuch der Politi-
schen Okonomie" gewandt. (Siehe dort: MEW, Bd. 19,
S. 369 ff.) Eine derartig einseitige Betonung der
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"Dem PKA ist es (.) offensichtlich entgangen, daRk es
mit dieser Seite der Bestimmung der produktiven Arbeit
auf der Ebene der 'erscheinenden Bewegung' bleibt. Ist
es fir den Einzelkapitalisten gleichgliltig, ob die
Arbeit in der materiellen Produktion oder im Handel
oder im Bankwesen verrichtet wird (oder-, so kann
hinzugefiigt werden- ob die Arbeit im Produktionspro-
zel oder im ZirkulationsprozeR des industriellen
Kapitals verrichtet wird, KK) so ist es das vom
Standpunkt des Gesamtreproduktionsprozesses keines-
wegs: der Umfang der materiellen Produktion reguliert
letzten Endes den Umfang des zur Verteilung verfiig-
baren Gesamtprofits und damit auch die Bereiche der
Zirkulation, der unproduktiven Aneignung von Mehr-

wert.”l)

Bei der Bestimmung der produktiven bzw. unproduktiven
Arbeit ist also zunachst zu unterscheiden zwischen

der Arbeit, wie sie sich unabhdngig von jeder gesell-

Fortsetzung FuBnote 1), s. 366

"Formbestimmtheit" vermag zwar die spezifische Dif-
ferenz der marxistischen gegeniiber der biirgerlichen
Politischen Okonomie zu fixieren, setzt aber an die
Stelle des einen nur ein anderes Extrem. Wie wenig
dies den marxschen Intentionen entspricht, zeigt
allein schon der Aufbau des "Kapitals": Stets be-
handelt er die "stoffliche" Seite des zu analysie-
renden Verhdltnisses zuerst - Gebrauchswert, kon-
kret-nitzliche Arbeit, ArbeitsprozeR, einfache Ko-
operation, manufakturmdifige Teilung der Arbeit,
Maschinerie und grofe Industrie, technische Zusam-
mensetzung des Kapitals etc. Darin driickt sich ge-
rade die bestimmende Rolle der Produktivkrdfte in
der Bewegung der Basis, der Dialektik von Produk-
tivkrdften und Produktionsverhdltnissen aus. ("Was
den kritischen und revolutiondren Sozialismus von
seinen Vorgdngern unterscheidet, ist meiner Meinung
nach gerade diese materialistische Basis." Marx,

an Cafiero, Brief vom 29. Juli 1879, in: Marx, Karl/
Engels, Friedrich, Briefe iiber '"Das Kapital", Berlin
(DDR) 1954, s. 252.)

1) Goldberg, Jorg, Die Verwertungsbedingungen des Ka-
pitals in der Bundesrepublik,in: Marxistische Stu-
dien, Jahrbuch des Instituts filir Marxistische Stu-
dien und Forschungen (IMSF), Frankfurt am Main,
1/1978, Frankfurt am Main 1978, S. 114,
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schaftlichen Form allein als Moment des Arbeits- bzw.
Gebrauchswertbildungsprozesses bestimmt und jener Ar-
beit, wie sie sich als Moment des einzelkapitalisti-
schen Produktionsprozesses darstellt, der nicht nur
Arbeits-, sondern in erster Linie VerwertungsprozeR

ist.

Die produktive Arbeit im allgemeinen, d.h. als allen
gesellschaftlichen Produktionsweisen gemeinsame Be-

stimmung, ergibt sich aus der "Natur der materiellen

1)

Sie ist Stoffwechsel des Menschen

2)

Produktion".
mit der Natur, ProzeB des bewuRten Einwirkens des
Menschen auf die Natur, dessen Resultat ein Pro-
dukt ist, das entweder direkt als Konsumtionsmittel
oder indirekt als Produktionsmittel menschliche Be-
diirfnisse befriedigt. Vom Standpunkt des Arbeits-
prozesses ist jede Arbeit produktiv, die zur Pro-
duktion von Gebrauchswerten in der materiellen Pro-
duktion vom Produzenten individuell oder als Teil
eines arbeitsteilig kooperierenden Produktionsorga-

3)

nismus verrichtet wird. "Sie umfaBt alle Tatig-

keiten korperlicher und geistiger4) Art, die auf

die Produktion von Gebrauchswerten oder materiellen

1) Marx, Karl, Das Kapital, Bd.1l, a.a.0., S. 531 f.
2) ebenda, S. 192.

3) Die erste Definition der "produktiven Arbeit" fin-
det sich im "Kapital'" denn auch im Zusammenhang mit
dem Arbeitsprozefz. Es heifRt dort: "Betrachtet man

den ganzen (Arbeits-, KK) ProzeB vom Standpunkt sei-

nes Resultats, des Produkts, so erscheinen beide,
Arbeitsmittel und Arbeitsgegenstand, als Produkti-
onsmittel und die Arbeit selbst als produktive Ar-
beit." (Marx, Karl, Das Kapital, Bd. 1, a.a.o.,

S. 196) In einer FuBnote weist er aber darauf hin:
"Diese Bestimmung produktiver Arbeit,' wie sie sich
vom Standpunkt des einfachen Arbeitsprozesses er-

gibt, reicht keineswegs hin filir den kapitalistischen

ProduktionsprozeR'", macht sie - so mochte man dem

PKA zu Bedenken geben - aber auch nicht gegenstands-

los! (ebenda) Erst nachdem die wesentlichen Ent-
wicklungsetappen dargestellt wurden, die der Ar-
beitsprozeB im Zuge der Realisierung der Produktion
des relativen Mehrwert im Kapitalismus durchlduft,



- 369 -

1)

Diensten gerichtet sind.”
Denjenigen Teil der gesellschaftlichen Gesamtarbeit,
der auf die Hervorbringung von gegenstandlichen Ge-
brauchswerten und materiellen Leistungen verwendet
wird, bezeichnet Marx als "Sphire der materiellen Pro-
duktion®. Als "materiell" gelten dabei alle Gebrauchs-
werte, die eine selbstidndige, objektive, dem Menschen
als vergegenstdndlichte Arbeit gegeniberstehende
Existenz annehmen.z) Damit wird der Tatsache Rechnung
getragen, daB der Mensch - selbst Natur resp. Materie -

sich nicht aus sich selbst heraus, sondern nur durch

Fortsetzung FuBnote 3, 4, S. 368

kommt Marx auf die zitierte Stelle zuriick:"Mit dem
kooperativen Charakter des Arbeitsprozesses selbst
crweitert sich (...) der Begriff der produktiven
Arbeit und ihres Trigers, des produktiven Arbeiters.
Um produktiv zu arbeiten, ist es nun nicht mehr
nbtig, selbst iland anzulegen; es genligt, Organ des
GCesamtarbeiters zu sein, irgendeine seiner Unter-
funktionen zu vollziehn. Die obige (S. 196 KK) ur-
spriingliche Bestimmung der produktiven Arbeit aus
der Natur der materiellen Produktion selbst ab-
geleitete, bleibt immer wahr fir den Gesamtarbeiter,
als Gesamtheit betrachtet. Aber sie gilt nicht mehr
fiir jedes seiner Glieder, einzeln genommen. " (ebenda,
Ss. 531 £.)

4) 7.B. T&tigkeiten der Produktionsvorbereitung, der
Planung, der Tnformationsaufbereitung und -ibertra-
gung, der TForschung und Entwicklung. Vgl. Neelsen,
Karl, Lehrhet "Das Nationaleinkommen im Kapitalis-
mus", Berlin (DDR) 1975, S. 18 ££.)

1) Stichwort "Arbeit, produktive", Bkonomisches Lexi-

kon, Band A-G, 3., neu bearb. Aufl., Berlin {DDR)
1978, sS. 118 f.
2) "Materielle Giliter sind kdrperlich selbstédndic exi-

stierende Produkte menschlicher Arbeit in der mate-
riellen Produktion mit einem CGebrauchswert. Materi-
clle Giiter sind beliebig reproduzierbar (soweit die
dazu erforderlichen Naturglter vorhanden sind); ih-
re Produktion und Konsumtion fallen zeitlich und
riumlich auseinander, sie sind lagerungsfdhig. Da
materielle Leistungen an materiellen Gilitern verrich-
tet werden und ihr Gebrauchswert mit dem der mate-
riellen Giliter verschmilzt, kd&nnen die materiellen
Leistungen den materiellen Giitern, an denen sie
verrichtet wurden, zugeordnet und ihnen zugerechnet
werden." (Miller, Eva, "Die planmdBige Erneuerung
des Nationalreichtums der sozialistischen Gesell-



